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Open Justice versus Privacy

PD. Dr. Matthias Stürmer   Forschungsstelle Digitale Nachhaltigkeit

Mag. rer. publ. Daniel Kettiger   Kompetenzzentrum für Public Management (KPM)

Agenda:

I. Teil: Übersicht über das Forschungsprojekt

► Kontext des Projekts: Publikation von Urteilen

► Inhalte, Aufbau und Ablauf

II. Teil: Schwerpunkt technische Realisierung

► Tool zur Verifikation der Anonymisierung von 
Gerichtsurteilen (De-Anonymisierung)

► Natural Language Processing (NLP) Methoden

► Knowledge Graph Construction
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Kontext: Publikation von Urteilen (1)

Justizöffentlichkeit

(Art. 30 Abs. 3 BV; Art. 6 Ziff. 1 EMRK; Art. 14 Ziff. 1 UNO-Pakt II):

► Verfahrensöffentlichkeit (Öffentlichkeit der Verhandlung)

► Urteilsöffentlichkeit (Öffentlichkeit der Urteilsverkündung)
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Kontext: Publikation von Urteilen (2)

Urteilsöffentlichkeit (Urteil BGer 1C_123/2016 vom 21.06.2016)

[3.6] Die weiteren Formen der Bekanntgabe von Urteilen (vgl. E. 3.5.1 a.E.) sind nicht 

subsidiär, sondern gehören angesichts der Zweckausrichtung gleichwertig zur öffentlichen 

Verkündung. ….» 

«[3.5.1] Öffentliche Urteilsverkündung bedeutet, dass am Schluss eines gerichtlichen 

Verfahrens das Urteil in Anwesenheit der Parteien sowie von Publikum und Medienvertretern 

verkündet wird. Darüber hinaus dienen weitere Formen der Bekanntmachung dem Verkün-

dungsgebot, wie etwa öffentliche Auflage, Publikation in amtlichen Sammlungen oder 

Bekanntgabe über das Internet. Sie sind im Einzelnen anhand von Sinn und Zweck des 

Verkündungsgebots daraufhin zu beurteilen, ob sie die verfassungsrechtlich gebotene 

Kenntnisnahme gerichtlicher Urteile erlauben 
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Kontext: Publikation von Urteilen (3)

► Leuchtturmprojekt des Vereins eJustice.CH zur Zugänglichkeit 

kantonaler Urteile >> Befragung 2017 zur Urteilspublikation

► Workshop des Vereins eJustice.CH vom 29.01.2019 

«Anonymisierung von Urteilen»

► D. Hürlimann/D. Kettiger (Hrsg.): Anonymisierung von Urteilen (2021)

► Die Anonymisierung von Urteilen erfolgt heute in der Schweiz 

händisch oder teil-automatisiert in einem Word-Dokument.

► Anonymisierungsaufwand pro Urteil: durchschnittlich 45-50 Minuten 
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Inhalte, Aufbau und Ablauf (1)

Zielsetzungen

► Klärung von rechtlichen und sozialwissenschaftlichen Fragen rund 

um die Anonymisierung von Urteilen

► Erstellen eines Tools zur automatisierten Anonymisierung von 

Urteilen

► Hilfestellungen für Gerichte zur Anonymisierung von Urteilen
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Inhalte, Aufbau und Ablauf (2)

Working Package 1 «Recht»

► Dissertation: Publikation von Gerichtsurteilen im Spannungsfeld zwischen 

Transparenz und Geheimhaltungsinteressen (Monographie, inkl. 

Rechtsvergleichung)

► Masterarbeit: Staatshaftung für fehlende bzw. mangelhafte Anonymisierung 

von Urteilen

Working Package 2 «Informatik»

► Tool zur De-Anonymisierung von Gerichtsurteilen >> Erfahrungen De-

Anonymisierung

► Tool zur Anonymisierung von Gerichtsurteilen
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Inhalte, Aufbau und Ablauf (3)

Working Package 3 «Sozial- und Politikwissenschaften»

► «Stakeholder Opinions»: Wie stehen Peer-Groups und die Bevölkerung zur 

Anonymisierung von Urteilen?

Working Package 4 «Synthese und Implementation»

► Synthesebericht aus Working Packages 1-3

► evtl. Pilotprojekt Anonymisierungstool

► Wegleitung für Gerichte
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Inhalte, Aufbau und Ablauf (4)

Beteiligte Institute der Universität Bern

► Kompetenzzentrum für Public Management (KPM): Prof. Dr. 

Andreas Lienhard, Magda Chodup, Tania Munz, Daniel Kettiger

► Forschungsstelle Digitale Nachhaltigkeit am Institut für Informatik 

(INF): PD Dr. Matthias Stürmer, Joel Niklaus

► Institut für Wirtschaftsinformatik (IWI): Prof. Dr. Thomas Myrach

Teilprojekt des Nationalen Forschungsprogramms 

NFP 77 Digitale Transformation



9

Open Justice vs. Privacy           20. Magglinger Rechtsinformatikseminar vom 19.04.2021

Wir sind nicht die Einzigen …

Projekte mit NLP-basierten Anonymisierungstools

► EU: Multilingual Anonymization for Public Administrations (MAPA)

► Deutschland: Human-in-the-Loop Lernverfahren für verteilte 

inkrementelle Anonymisierung (HILANO)

► Finnland: ANOPPI-project (Justizministerium)

► Frankreich (2 Projekte): 

 Cour de Cassation/Etalab

 Conseil d’Etat/Etalab/Éditions Lefebvre Sarrut

► Österreich: Bundesministerium für Justiz 
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Abgrenzung zu Vokinger Mühlematter 2019

Vokinger, K. N. and Mühlematter, U. J. (2019). Re-Identifikation von Gerichtsurteilen durch «Linkage» von Daten(banken), Jusletter
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Datenquelle Gerichtsurteile

 Kooperation mit 

Verein 

entscheidsuche.ch

 Täglich aktuelle 

Gerichtsurteile von 

allen Schweiz 

Gerichten

 Aktuell rund 540’000 

Gerichtsurteile 

verfügbar

https://beta.entscheidsuche.ch

https://beta.entscheidsuche.ch/
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Forschungs-Methodik NLP

Natural Language 

Processing (NLP):

 Named Entity 

Recognition (NER)

 Part-of-speech 

tagging (POS)

 Information 

Extraction

 Coreference 

Resolution etc.

http://nlpprogress.com http://primo.ai/index.php?title=Natural_Language_Processing_(NLP)

http://nlpprogress.com/
http://primo.ai/index.php?title=Natural_Language_Processing_(NLP)
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Named Entity Recognition (NER)
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Annotationen von Gerichtsurteilen
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NER-Analyse deutscher Rechtstexte

Leitner, E., Rehm, G., Moreno-Schneider, J. (2020). A Dataset of German Legal Documents for Named Entity Recognition, https://www.aclweb.org/anthology/2020.lrec-1.551.pdf

https://www.aclweb.org/anthology/2020.lrec-1.551.pdf
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Google Open Source NLP Technologie

BERT: Bidirectional Encoder 

Representations from Transformers

Devlin, J., Chang, M.-W., Lee, K. and Toutanova, K. (2018). BERT: Pre-training of Deep Bidirectional Transformers for Language Understanding, http://arxiv.org/abs/1810.04805

http://arxiv.org/abs/1810.04805
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Knowledge Graph

https://yashuseth.blog/2019/10/08/introduction-question-answering-knowledge-graphs-kgqa/

https://yashuseth.blog/2019/10/08/introduction-question-answering-knowledge-graphs-kgqa/
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Knowledge Graph aus Text generieren

Logan, R., Liu, N. F., Peters, M. E., Gardner, M. and Singh, S. (2019). Barack’s Wife Hillary: Using Knowledge Graphs for Fact-Aware Language Modeling 

https://www.aclweb.org/anthology/P19-1598

https://www.aclweb.org/anthology/P19-1598
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Nächste Schritte 2021/2022

1. Information Extraction 

aus Gerichtsurteilen (Named 

Entity Recognition mit BERT 

etc.)  Knowledge Graph

2. Crawling von Informationen 

aus Mediendatenbanken, 

Social Media Plattformen etc.

3. Linking von Knowledge 

Graph eines Gerichtsurteils 

mit strukturierten Informationen 

aus gecrawlten Daten

Agichtein, E. (2005). Scaling information extraction to large document collections https://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.95.4024&rep=rep1&type=pdf

https://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.95.4024&rep=rep1&type=pdf
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Herzlichen Dank für Ihre Aufmerksamkeit!

Kontakt:

PD Dr. Matthias Stürmer

Forschungsstelle Digitale Nachhaltigkeit am Institut für Informatik der Universität Bern

Tel. (direkt) +41 76 368 81 65;  eMail matthias.stuermer@inf.unibe.ch

Daniel Kettiger

Kompetenzzentrum für Public Management, Universität Bern

Tel. (direkt) +41 33 223 79 25;  eMail daniel.kettiger@kpm.unibe.ch


